Milanéwek, dn. 19.04.2015 .

WYNIKI KONSULTACJI - STANOWISKO URZEDU MIASTA
MILANOWKA

W dniach od 25.03.2016 r. do 12.04.2016 r. do godz. 15.00 odbyly si¢ konmsultacje spoleczne
z organizacjami pozarzadowymi, podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (tekst jednolity Dz. U z 2016 r. poz. 239)
oraz mieszkarficami Milanéwka, dotyczace projektu uchwaly w sprawie wprowadzenia Regulaminu
okreslajacego zasady udzielania dotacji celowych na sfinansowanie prac konserwatorskich,
restauratorskich lub robot budowlanych przy zabytku potozonym w Milanéwku, wpisanym do rejestru
zabytkow. Przedmiotem niniejszych konsultacji byla procedura dotowania prac przy zabytkach,
okreslajgca sposéb ubiegania si¢ o przyznanie dotacji, weryfikacji zlozonych wnioskéw,
przyznawania dotacji, kontroli i rozliczania dotacji oraz gromadzenia i przekazywania informacji
o udzielonych dotacjach, a takze okre$lenie podmiotéw bioracych udzial w procedurze, ich zadan
oraz sposobu komunikacji pomiedzy nimi.

Forma konsultacji przewidywata mozliwos¢ sktadania pisemnych opinii, uwag i wnioskéw za pomoca
ustalonego wezesniej formularza (dostgpnego na stronie internetowej Miasta Milanéwka, na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Miasta Milanéwka w sekretariacie Urzedu Miasta
Milanéwka, ul. Kosciuszki 45, 05-822 Milanéwek, a takze w Punkcie Obstugi Interesanta oraz
w Referacie Gospodarki Nieruchomo$ciami i Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Milanéwka,
ul. Spacerowa 4, 05-822 Milanéwek). Urzad Miasta Milanéwka zastrzegt, iz rozpatrywane beda
wylacznie wnioski zlozone za pomocg ww. formularza, w nieprzekraczalnym terminie
do dn. 12.04.2016 r. do godz. 15.00. Wypetnione wnioski nalezalo dostarczy¢ osobiscie na adres Urzedu
Miasta Milandéwka: ul. Kosciuszki 45, 05-822 Milanowek lub ul. Spacerowa 4, 05-822 Milanéwek,
zlozy¢ w specjalnie do tego przygotowanych urach w budynkach Urzedu Miasta Milanéwka, przy ul.
Kosciuszki 45 i Spacerowej 4, 05-822 Milanowek, lub przesta¢ za pomocg $rodkéw komunikacii
elektronicznej na adres e-mail: planowanie.przestrzenne@milanowek.pl, bez koniecznosci opatrywania
go bezpiecznym podpisem elektronicznym, o ktérym mowa w ustawie z dnia 18 wrzeénia 2001 r.
o podpisie elektronicznym (Dz. U. z 2013 r., poz. 262 ze zm.).

Z trescig projektu uchwaly mozna bylo zapozna¢ sie na stronie internetowej Miasta Milanowka,
w Biuletynie Informacji Publicznej, w Referacie Gospodarki Nieruchomosciami i Planowania
Przestrzennego Urzedu Miasta Milanowka, ul. Spacerowa 4, 05-822 Milanéwek (w godzinach pracy
Urzgdu) oraz na tablicach informacyjnych Urzedu Miasta Milanéwka: Budynek C przy
ul. Spacerowej 4, 05-822 Milanéwek oraz Budynek A przy ul. Kosciuszki 45,05-822 Milanéwek.

W ramach konsultacji do Urzedu Miasta Milanéwka wplynely 2 wnioski zlozone na formularzu
zgloszenia opinii/uwagi (co stanowilo wymoég formalny), za pomoca s$rodkéw komunikacji
elektronicznej.






Lp. | Wnioski, opinie, uwagi pogrupowane zgodnie | Ustosunkowanie sie Urzedu Miasta
ze zlozonymi formularzami Milanéwka wraz z uzasadnieniem
1 Stwierdzenie, iz obecna uchwala jest zgodna z | Uwaga cze$ciowo nie dotyczy przedmiotu

prawem 1 nie ma koniecznosci prawnej jej
zmiany.

W art. 81 ustawy o ochronie zabytkéw 1 opiece
nad zabytkami nie ma mowy o tym, ze
dofinansowanie moze by¢ udzielone wylacznie
obiektom wpisanym do Rejestru Zabytkdéw na
podstawie indywidualnej decyzji.

konsultacji

Uwaga czeéciowo zasadna

Jako ze katalog zabytkéw ktéorym moze
przystugiwac dofinansowanie jak i katalog prac
na ktére moze przystugiwaé¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byla procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami (Dz.
U.z2014 r., poz. 1446, ze zm.).

Uwaga zashuguje jednak cze$ciowo na
uwzglednienie, gdyz wskazuje na konieczno$é
precyzyjnego operowania stownictwem w
dokumencie regulaminu. Faktem jest, ze w art. 81
ustawy o ochronie zabytkéw 1 opiece nad
zabytkami literalnie mowa jest o zabytku
wpisanym do rejestru zabytkdw, bez uzycia
stowa ~indywidualnie”. Pierwotnie w
regulaminie stowo to =zostalo dodane, aby
rozwiaé potencjalne watpliwosci podmiotéw,
ktore cheiatyby ubiegaé si¢ o dotacje — zabytek
ktory jest wpisany do rejestru to zabytek dla
ktérego zostala wydana decyzja administracyjna
(indywidualnie = decyzja w ktorej zostalo
stwierdzone ze dany zabytek zostat wpisany do
rejestru zabytkdéw). Niezaleznie od tego czy w
regulaminie wskazane bedzie stowo
~indywidualnie™, czy tez nie, katalog zabytkéw
wpisanych do rejestru jest jeden i stowo
~indywidualnie™ nie wnosi zadnej nowej tresci, a
jak widaé moze budzi¢ kontrowersje. Wychodzac

naprzeciw oczekiwaniom zachowania
czytelnosci dokumentu wykresla si¢ slowo
»indywidulanie™,

Stwierdzenie, iz do projektu uchwaly nie zostato
zatgczone stanowisko Mazowieckiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow wiec
trudno wnioskodawcy odnies¢ sie do tego czy jest
ono wiasciwe i absolutnie obowiazujace.

Uwaga nie dotyczy przedmiotu konsultacji

Przedmiotowe stanowisko konserwatora nie jest
zwigzane ze sposobem udzielania dotacji
wynikajagcym z regulaminu, a odnosi si¢ do
aspektéw wynikajgcych z ustawy - zabytkow,
ktore moga by¢ przedmiotem dofinansowania.

Jako ze katalog zabytkow ktérym moze
przystugiwa¢ dofinansowanie jak i katalog prac
na ktore moze przystugiwaé dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byta procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
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zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.
U. z2014 1., poz. 1446, ze zm.).

Stwierdzenie, iz zabytkowe nieruchomosci
potozone na terenie Milanowka stanowig kapitat
naszego miasta. Wiele jest w zlym stanie
nierzadko z powodu lokatoréw kwaterunkowych
przydzielanych przez miasto.

Opinia nie dotvczy przedmiotu konsultacji

Przedmiotowe stanowisko jest diagnoza stanu
zabytkéw w Milanowku i nie odnosi si¢ do zasad
udzielania dotacji okreslonych w regulaminie.

Jako ze katalog zabytkéw ktérym moze
przyshugiwaé dofinansowanie jak i katalog prac
na ktére moze przystugiwa¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byta procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepisow ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.
U. z 2014 r., poz. 1446, ze zm.).

W interesie miasta jest aktualnie obowiazujgca
interpretacja (zabytki wymienione w zalgczniku
nr 3 do decyzji Nr 1319 A), gdyz jest wiele
obiektéw niemajacych indywidualnego wpisu do
rejestru  zabytkéw, a bardzo waznych, bo
charakterystycznych  dla  calego  zespohlu
urbanistyczno-krajobrazowego. W przypadku
Milanéwka 25 (8%) obiektéw jest wpisanych
indywidualnie, a 271 (92%) jako zesp6l
urbanistyczno-krajobrazowy zawierajacy liste
obiektéw indywidualnie wymienionych w
rejestrze zabytkow.

Uwaga nie dotyczy przedmiotu konsultacji

Przedmiotowe stanowisko jest diagnoza istoty
zabytkéw dla Milandéwka, w tym w zespole
urbanistyczno-krajobrazowym, i nie odnosi
si¢ do zasad udzielania dotacji okreslonych
w regulaminie.

Jako 7ze katalog zabytkéw ktorym moze
przystugiwa¢ dofinansowanie jak i katalog prac
na ktére moze przystugiwa¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byta procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepisow ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami (Dz.
U. z 2014 r., poz. 1446, ze zm.).

Niezaleznie od powyzszego nalezy sprostowac,
iz do rejestru zabytkdw wpisanych jest 31
obiektéw znajdujacych sie na terenie Milanowka,
w tym zespot urbanistyczno-krajobrazowy oraz
stanowisko archeologiczne AZP 58-63/14.
Natomiast w zalaczniku nr 3 do decyzji Nr
1319-A wymienione sg 332 obiekty - nalezy
wspomnie¢, iz na tej liscie znajdujg si¢ rowniez,
zabytki wpisane do rejestru zabytkéw, a takie
lista ta zawiera pewne bledy np. niektore zabytki
sa wpisane dwukrotnie pod réznymi adresami
(przyklad willa ,,Zacisze™). Nie sposob odniesé
sic zatem Urzedowi do liczby 271 zabytkow,
na ktdre powolata si¢ osoba sktadajaca uwage.

O statusie tych nieruchomosci [zabytkowych]
swiadczy chociazby fakt, Ze skreslenie ich z ww.
listy w rejestrze wymaga, podobnie jak w

Uwaga nie dotyczy przedmiotu konsultacji




wypadku obiektéw z indywidualnym wpisem,
wydania przez Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego decyzji o skresleniu budynku z
rejestru zabytkow.

Jako ze katalog =zabytkéw ktorym moze
przystugiwa¢ dofinansowanie jak i katalog prac
na ktére moze przyshigiwa¢ dofinansowanie
wynika bezpo$rednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byta procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.
U. z2014 r., poz. 1446, ze zm.).

Jednakze nalezy sprostowaé, iz w chwili obecnej
Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego nie
wydaje decyzji dot. skreslenia z rejestru
zabytkdw obiektow z zalacznika nr 3 do decyzji
Nr 1319 A z dnia 08.01.1988 r. orzekajacej
o wpisaniu do rejestru zabytkdw Miasta
Stolecznego Warszawy zespotu urbanistyczno-
krajobrazowego miasta Milanéwka.

Dofinansowanie remontéw jest wazne zaréwno
dla whascicieli, jak i dla samego Miasta (migdzy
innymi: remonty musza uzyskaé¢ pozwolenie
konserwatora oraz byé¢ zgloszone do Starostwa,
prace s3 monitorowane przez Miasto; motywacja
do dokonywania remontéw; zobowigzujg
wladcicieli do dokumentowania dziatan; sa
szansg na zwigkszenie atrakcyjnosei regiondw,
edukowanie  wilascicieli i  uzytkownikow,
ujednolicenie metod dziatan profilaktycznych,
konserwatorskich restauratorskich i ochronnych;
szansa na stworzenie banku wiedzy praktycznej
dla inwestoréw).

Opinia nie dotyczy przedmiotu konsultacji

Wszelkie wymienione - cenne spostrzezenia nie
odnosza si¢ do zasad udzielania dotacji
okreslonych w regulaminie.

Jako ze katalog zabytkow ktérym moze
przystugiwaé dofinansowanie jak i katalog prac
na ktore moze przystugiwaé dofinansowanie
wynika bezpodrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byta procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami (Dz.
U.z2014 r, poz. 1446, ze zm.).

Uwagi do § 2 projektu regulaminu:

Caly tekst jest kopia tekstu ze strony internetowej
dotyczacej dotacji udzielanych przez MWKZ. W
katalogu robot brak jest wielu waznych punktow
inne jak np. punkt 14 czy tez 15 i 17 wydaja mija¢
si¢ z celem. Poniewaz zgodnie z cytowanym Art.
81 to Rada Miasta ustala zasady przyznawania
dotacji “na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane” wazne
byloby uwzgledni¢ prace wptywajace na jakosé i
koszty uzytkowania nieruchomosci i zachecajac
do mieszkania w starych domach i czyniac je
konkurencyjnymi do nowo budowanych. W
miescie ogrodzie wypadaloby tez uwzglednié
aspekty zwigzane z ochrong $rodowiska.

Uwaga nie dotyczy przedmiotu konsultacji

Caly § 2 pkt. 2 jest kopia art. 77 ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami,
gdyz rada gminy nie moZe ograniczy¢ lub
rozszerzy¢ zakresu prac przy zabytku w stosunku
do katalogu okreslonego ww. przepisie
(potwierdzenie np. Uchwata Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie z dnia 22 grudnia
2009 r. 348/K/09, teza: "Przepis art. 81 ust. 1
ustawy z 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami nie daje podstaw do okreslenia
przez organ stanowigcy jednostki samorzgdu
terytorialnego katalogu prac konserwatorskich,
restauratorskich i robot budowlanych przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, na jaki
moze by¢ udzielona dotacja z budieru tej
Jednostki. Zakves wyzej wymienionych prac, na
Jaki moze by¢ udzielona dotacja, jest zawarty w
art. 77 tej ustawy.”; Artykut pn. ,Wydatki z
budzetu gminy w formie dotacji. Zagadnienia
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prawnofinansowe.” Krystyna Sawicka, PPiA
2009/80/151-173 , teza: ,, artykud 81 ust. 1 ustawy
z dnia 23.07.2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami (tekst jednolity Dz. U z 2014 r.
poz. 1446 ze zmianami) stanowi podstawe
prawng do podjecia dwoch uchwal zastrzezonych
do kompetencji rady gminy, ti. wuchwaly
okreslajgcej zasady udzielania dotacji oraz
nastgpczej w stosunku do niej uchwaly o
przyznaniv dotacji. Uchwala w sprawie zasad
udzielania  dotacji  jest  aktem  prawa
miejscowego, natomiast uchwala rady gminy w
sprawie  przyznania  dotacji  konkretnemu
podmiotowi  (beneficjentowi)  jest  aktem
indywidualnym.  [...] Ustawa ustala krgg
podmiotow, kiorym dotacja moze by¢ przyznana,
a takie rodzaje nakladow na  prace
konserwatorskie,  restauratorskie i roboty
budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru,
ktore mogq uzyskac¢ wsparcie finansowe w tej
Sformie. Diatego rada gminy nie moze ograniczyé¢
kregu podmiotow, kidre mogg ubiegal sig o
dotacje. Nie jest tez dopuszczane ograniczenie
lub rozszerzenie zakresu prac przy zabythu w
stosunku do katalogu okreslonego w art. 77
ustawy”.

Jako ze katalog zabytkow ktorym moze
przystugiwaé dofinansowanie jak i katalog prac
na ktore moze przystugiwaé¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byfa procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepisow ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (Dz.
U. z2014 r., poz. 1446, ze zm.).

Do § 6 ust. 1

Ekipy budowlane najlepiej jest umawia¢ na
poczatku roku kalendarzowego. Decyzja o
przyznaniu lub nie przyznaniu dotacji obecnie
zapada w polowie roku, gdy wigkszos¢ ekip
(zwlaszcza tych dobrych) juz ma ustalony
terminarz robot. Poniewaz budzet oglaszany jest
do polowy stycznia przesunigcie procedury tak,
by decyzja zapadia najpdézniej do konca lutego
bardzo ulatwilaby pertraktacje z wykonawcami.

Bezzasadne

Nie jest mozliwym, aby do konca lutego danego
roku, a po podjeciu uchwaly budzetowej,
przeprowadzi¢ procedurg: naboru wnioskéw,
merytorycznego ich rozpatrzenia, umozliwienia
uzupeienia i korekty wniosku, uzyskania opinii
wiasciwej komisji rady miasta i podjgcie przez ta
rade miasta uchwaly o przyznaniu dotacji - jest to
fizycznie zbyt krétki okres,

Faktem jest, iz im wczesniej wnioski zostana
rozpatrzone tym latwiej bedzie beneficjentowi
zorganizowanie prac przy zabytku np.
umowienia wspdlpracy z ekipami budowlanymi.

Dlatego tez projekt regulaminu zaklada
przyspieszenie procedury o ok. 1-2 miesigce w
stosunku do dotychczasowej praktyki. Do roku
2015 wlacznie termin na sktadnie wnioskow




uptywat albo z konicem maja albo z potows maja
co oznaczalo, iz rada miasta mogla podjgé
uchwale nie wczesniej jak na sesji czerwcowej.
Obecny projekt regulaminu okresla wprost
terminy naboru wnioskéw (1 luty - 31 marca),
a rola Burmistrza ogranicza sie wylacznie do
ogtoszenia o tym fakcie. Zgodnie z tym mozliwe
jest teoretycznie podjecie przez rade miasta
stosownej uchwaly w maju, w przypadku
sytuacji, gdy wnioski nie wymagalyby procedury
wyjasnienia lub uzupekienia, nawet w kwietniu
(teoretycznie),

Ponadto projekt uchwaly wprowadza wprost
mozliwos¢ udzielenia dotacji na prace przy
zabytku, ktére wnioskodawca wykonatl w roku
zlozenia wniosku o udzielenie dotacji (dotacja
obejmuje sfinansowanie prac rozpoczetych
i zakonczonych w roku zlozenia wniosku), co jest
rowniez nowosciag w stosunku do obecnie
obowiazujacej uchwatly.

Do § 6 ust. 3

Proponuj¢ zastgpi¢c sformulowanie terminu
zlozenia”, sformulowaniem ,dniem uplywu
terminu sktadania wnioskow™.

Bezzasadne

Co do zasady projekt Regulaminu zobowigzuje
Burmistrza Miasta Milanowka do weryfikacji
wniosku o dotacjg, pod wzgledem jego
kompletnosci i zgodnosci z zasadami udzielania
dotacji wynikajacymi z Regulaminu, w terminie
30 dni od daty jego zlozenia w Urzedzie Miasta
Milanéwka. Biezgca weryfikacja wplywajacych
wnioskéw, daje mozliwos¢ zlozenia ponownie
wniosku, w przypadku gdy pierwszy wniosek nie
zostanie uzupetniony w terminie, a byt zlozony
na tyle wczesnie, ze termin uzupehienia wniosku
mingt przed terminem skladania wnioskow
o dotacje.

Zatem wprowadzenie zmiany zgodnie z uwagg w
pewnym sensie ograniczyloby mozliwosé
skutecznego zlozenia wniosku, a tym samym
otrzymania dotacji.

Analizujgc § 7 projektu regulaminu nasuwa sie
pytanie, czy i ktérej ze stron proponowane
zmiany maja ulatwi¢ dzialania. Nakltadanie na
beneficjenta obowigzku podpisania w ciggu 30
dni wigzacej umowy, w ktorej z gory nalezy
okresli¢ i zawezi¢ zakres prac powoduje
niepotrzebne utrudnienia, odbiera elastycznosé
wyboru. Zwlaszcza w zabytkowych
nieruchomosciach  trudno jest przewidzie¢
wszystkie mozliwe faktory utrudniajace albo
uniemozliwiajace prace. Nie pozostawiajac
alternatywy niepotrzebnie naraza beneficjenta na
niewywigzanie si¢ z umowy.

Bezzasadne

Uwaga dotyczy zapisow § 9 a zwlaszcza ust. 3
dot. terminu podpisania umowy (30 dni od daty
zamieszczenia ~w  Biuletynie  Informacji
Publicznej informacji o przyznaniu lub
nieprzyznaniu dotacji na prace przy zabytku).
Taki zapis wyeliminuje sytuacje, w ktorych
umowa jest podpisywana w listopadzie lub
grudniu, powodujgc bardzo napiete terminy na
poprawne rozliczenie dotacji w danym roku
budzetowym.

Martwi tez, ze w projekcie ogranicza sie
kompetencje Rady.

Bezzasadne




Kompetencje  Rady  Miasta  Milanowka
w przyznawaniu dotacji na sfinansowanie prac
konserwatorskich, restauratorskich Iub robét
budowlanych przy zabytku wynikaja wprost
z ustawy. Kompetencja Rady Miasta Milanowka
sprowadza si¢ wylacznie do podjecia dwéch
uchwal: uchwaty okreslajacej zasady udzielania
dotacji oraz nastepczej w stosunku do niej
uchwaly o przyznaniu dotacji.

Zgodnie z cytatem ze strony MWKZ wpisanie
nieruchomosci do rejestru  zabytkéw  jest
rodzajem wywilaszczenia, bo ogranicza ono
prawa wiasnosci do obiektu. Dotyczy to zaréwno
willi wpisanych do rejestru indywidualnie jak 1
tych wpisanych jako zespol. Warto wiec sie
zastanowié, czy nie wylewa si¢ tu dziecka z
kapiela. 1 czy oszczednosci nie okazg sie
kosztowne dla Milan6wka.

Opinia nie dotyczy przedmiotu konsultacji

Jako ze katalog zabytkow ktorym moze
przystugiwa¢ dofinansowanie jak i katalog prac
na ktore moze przystugiwaé¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byla procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczgce dostosowania regulaminu
do przepisow ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkdw 1 opiece nad zabytkami (Dz.
U.z 2014 r., poz. 1446, ze zm.).

Konieczna bylaby weryfikacja, czy osoby
bezposrednio uczestniczace w tworzeniu nowego
projektu nie s3 osobiscie zainteresowane w takim
a nie innym formutowaniu przepiséw.

Uwaga nie dotyczy przedmiotu konsultaciji

Uwaga nie odnosi si¢ do tre$ci merytorycznej
regulaminu, co nie stanowito tresci konsultacji.

Nalezy podkreslic, iz osoby uczestniczgce
w tworzeniu nowego, przygotowanego zgodnie z
przepisami obowigzujgcego prawa, projektu
uchwaly w sprawie wprowadzenia Regulaminu
okreslajgcego  zasady  udzielania  dotacji
celowych na sfinansowanie prac
konserwatorskich, restauratorskich lub robét
budowlanych  przy  zabytku  polozonym
w Milanéwku, wpisanym do rejestru zabytkdw,
sa osobami ktére w ramach swoich kompetencji
i przypisanych stanowisk zajmujg sie
zagadnieniem ochrony zabytkow.

Z Ustawy o ochronie zabytkdéw art. 81 nie
wynika, ze dofinansowanie moze by¢ udzielone
wylgcznie obiektom wpisanym do Rejestru
Zabytkéw na podstawie indywidualnej decyzji.

Art. 81.1 W trybie okreslonym odrebnymi
przepisami dotacja na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy
zabytku wpisanym do rejestru moze byé
udzielona przez organ stanowigcy gminy,
powiatu lub samorzadu wojewodztwa, na
zasadach okreslonych w podjetej przez ten organ
uchwale.

2. Dotacja, w zakresie okreslonym w art. 77,
moze by¢ udzielona w wysokosci do 100%
naktadow koniecznych na wykonanie przez
wnioskodawce prac konserwatorskich,

Uwaga czeSciowo nie dotyvczy przedmiotu
konsultacji
Uwaga czeSciowo zasadna

Jako ze katalog =zabytkéw ktorym moze
przystugiwaé dofinansowanie jak i katalog prac
na ktére moze przystugiwa¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byla procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.
U.z 2014 1., poz. 1446, ze zm.).

Uwaga zasluguje jednak czesciowo na
uwzglednienie, gdyz wskazuje na konieczno$¢




restauratorskich lub roboét budowlanych przy
zabytku wpisanym do rejestru.

precyzyjnego operowania slownictwem w
dokumencie regulaminu. Faktem jest, ze w art. 81
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami literalnie mowa jest o zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow, bez uZycia
stowa »indywidualnie™. Pierwotnie W
regulaminie stowo to zostalo dodane, aby
rozwia¢ potencjalne watpliwosci podmiotow,
ktore chcialyby ubiega¢ si¢ o dotacje — zabytek
ktory jest wpisany do rejestru to zabytek dla
ktérego zostala wydana decyzja administracyjna
(indywidualnie = decyzja w ktdrej zostalo
stwierdzone ze dany zabytek zostal wpisany do
rejestru zabytkéw). Niezaleznie od tego czy w
regulaminie wskazane bedzie stowo
»~indywidualnie”, czy tez nie, katalog zabytkéw
wpisanych do rejestru jest jeden i stowo
~indywidualnie™ nie wnosi zadnej nowe;j tresci, a
Jjak widaé moze budzi¢ kontrowersje. Wychodzac

naprzeciw oczekiwaniom zachowania
czytelnosci dokumentu wykresla sie stowo
Lindywidulanie”.

Wnioskodawca nie jest pewien, czy taka jest
interpretacja Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkéw? Czy obecny  Wojewddzki
Konserwator zabytkow ja podtrzymuje? A jesli
tak, to czy jest ona absolutnie obowigzujgca? Jest
to kwestia ktérg nalezy jak najszybciej i
jednoznacznie rozstrzygnaé.

Uwaga nie dotyczy przedmiotu konsultacji
(domniemanie, iz chodzi o interpretacie MWKZ
zabytkéw wymienionych w zalaczniku nr 3 do
decyzji Nr 1319 A)

Jako ze katalog zabytkéw ktérym moze
przystugiwaé dofinansowanie jak i katalog prac
na ktére moze przystugiwaé¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byla procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.
U.z 2014 r., poz. 1446, ze zm.).

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzic,
iz pismem =z dnia 25.02.2016 r. znak:
WD.5130.2.2.2016 Mazowiecki Wojewddzki
Konserwator Zabytkow stwierdzit w odniesieniu
do decyzji o wpisie zespolu urbanistyczno-
krajobrazowego miasta Milanéwek ,,/...] Zatem
ochrong prawng z mocy decyzji o wpisie
do rejestru zabytkéw objeta zostaje dana,
wskazana przestrzer: historycznie uksztaltowana
inkorporujgca poszczegélne zabytki oraz ich
wzajemny wklad wzgledem  siebie.  Obok
koniecznej do zachowania wartosci
niematerialnej tj. np. zalozenia miasta — ogrodu
wzmozonej ochronie podlegajq te zabytki
nieruchome wchodzgce w sklad zabytkowego
ukladu, ktore posiadajg samoistng wartosé
zabytkowq (vide gminna i wojewédzka ewidencja
zabytkow). Taka decyzja nie ustanawia jednakze




indywidualnej ochrony prawnej dla
poszczegolnych zabytkowych obiektow
(przyktadowo wyszczegolnionych w , zalgezniku
nr 37 do omawianej decyzji), gdyz jednostkowa
ochrona wymaga odrebnych decyzji.”.

W  interesie Milandéwka jest poprzednia
interpretacja, gdyz mamy wiele obiektow nie
majacych  wpisu do rejestru zabytkéw na
podstawie indywidualnej decyzji, a bardzo
waznych, bo charakterystycznych dla calego
zespolu urbanistyczno-krajobrazowego — np.
niektore obiekty architektury drewnianej

Opinia nie dotyczy przedmiotu konsultacji

Wszelkie wymienione - cenne spostrzezenia nie

odnoszg si¢ do zasad udzielania dotacji
okreslonych ~w  regulaminie  (komentarz
jak wyzej).

Jako ze katalog zabytkow ktorym moze
przystugiwac dofinansowanie jak i katalog prac
na ktore moze przystugiwa¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji. Przedmiotem
konsultacji byla procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaty konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.
U.z2014r., poz. 1446, ze zm.).

Zdaniem wnioskodawcy z art. 81 Ustawy o
ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami
wynika, Ze jest mozliwe udzielenie wsparcia dla
wszystkich obiektow wpisanych do Rejestru
Zabytkow, wymienionych w Zalgczniku nr 3 do
Decyzji Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow nr 1319-A z dn. 8.01.1988, gdyz
wszystkie te obiekty nalezy traktowaé jako
wpisane do Rejestru Zabytkow.

Uwaga nie dotyczy przedmiotu konsultacji

Jako ze katalog zabytkdw ktorym moze
przystugiwa¢ dofinansowanie jak i katalog prac
na ktére moze przystugiwa¢ dofinansowanie
wynika bezposrednio z ustawy, nie byly one
przedmiotem konsultacji, Przedmiotem
konsultacji byla procedura dotowania prac przy
zabytkach, natomiast nie podlegaly konsultacjom
zmiany dotyczace dostosowania regulaminu
do przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.
U.z2014 r., poz. 1446, ze zm.).

Czy wniosek moze zlozy¢ takze tylko jeden ze
wspotwiasceicieli (np. gdy inni sa za granica,
nieosiggalni)?

Wyjasnienie watpliwosci wnioskodawcy

O dotacj¢ moze ubiegac si¢ osoba fizyczna lub
jednostka  organizacyjna posiadajaca  tytul
prawny do zabytku wynikajacy z prawa
wlasnosci, uzytkowania wieczystego, trwalego
zarzadu, ograniczonego prawa rzeczowego albo
stosunku zobowiazaniowego. Oznacza to,
iz o dotacje moze ubiegaé sie rowniez np. tylko
Jjeden ze wspotwiascicieli.

Termin weryfikacji wnioskéw nalezy okreslié na:
30 dni od daty uplywu terminu skladania
wnioskdw; pozwoli to na rozpatrzenie
wszystkich wnioskéw jednoczesnie, a nie
sukcesywnie w miare ich naplywu.

Bezzasadne

Co do zasady projekt Regulaminu zobowiazuje
Burmistrza Miasta Milanéwka do weryfikacji
wniosku o dotacje, pod wzgledem jego
kompletnosei i zgodnosci z zasadami udzielania
dotacji wynikajacymi z Regulaminu, w terminie
30 dni od daty jego zloZenia w Urzedzie Miasta
Milanowka. Biezaca weryfikacja wplywajacych
wnioskéw, daje mozliwos¢ zlozenia ponownie
wniosku, w przypadku gdy pierwszy wniosek nie
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zostanie uzupetiony w terminie, a byl ztoZzony
na tyle wezesnie, ze termin uzupelnienia wniosku
mingt przed terminem skladania wnioskow
o dotacje.

Zatem wprowadzenie zmiany zgodnie z uwagg
w pewnym sensie ograniczyloby mozliwosé
skutecznego zlozenia wniosku, a tym samym
otrzymania dotacji.

Pelna tres¢ zgtoszonych wnioskéw / uwag / opinii stanowi zalgczniki do niniejszego podsumowania

konsultacji.

Opracowali: Piotr Obrebski
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